ACUERDOS 2018

POD 6.3   Pintura de la fachada trasera.

Moción:

Que la CCR acuerde la pintura de las superficies de color beige en los pasillos traseros así como de una franja decorativa de contraste del mismo color en los parapetos exteriores de la fachada este igual que en la muestra existente en la esquina del Edificio junto al cuarto de la basura según los detalles técnicos y los gastos de uno de los presupuestos existentes después de su examinación y aprobación por la junta directiva. 

Fundamentos: Con los trabajos descritos, el Edificio quedaría completamente renovado y los pasillos en un estado presentable. Ya que el color está disponible, posteriores remates a consecuencia de 
Resultado de la votación

	A favor
	Apartamentos y garages:

11,22/23,25,27,29,31,37,45,46(G.13A/B),47,48,51,

55,57(G.6),61,62(L1D),64,67(G.12),74A/B,76A,

78(G.15),79,91A,91B,94A/B,96(G.2B),97,99(G.18),
100,101,105, L1B,L2,G.14

	} 34 votos
	=  30,621 %

	En contra
	Apartamentos y garages:

Ninguno

	} 0 votos
	=   0,000 %

	Abstenciones
	Apartamentos y garages:

Ninguno

	} 0 votos

	=   0,000 %


Resultado: La moción antecedente se aprueba como acuerdo por unánime.
POD 6.4   Sustitución de las puertas traseras de acceso al Edificio.

Moción:
Que la CCR acuerde la sustitución de las 3 puertas de verja en los puentes de la fachada trasera en aluminio según los detalles técnicos y los gastos de uno de los presupuestos existentes después de su examinación y aprobación por la junta directiva. 

Fundamentos: Las puertas existentes de acero lacado en verde ya no concuerdan con los pasamanos nuevos de aluminio. Además, especialmente la puerta en el puente de la sexta planta está abierta permanentemente, ya que el marco está fuera de escuadra.
El presidente explica que tiene tres presupuestos, de los que dos son de aprox. 3.500 € y la oferta de la empresa Müller es de casi tres veces este importe. Sin embargo, también esta oferta estaría dentro del límite de la partida de inversiones en el presupuesto comunitario.

Después de aclarar que las puertas deberán fabricarse de la manera más rígida por la carga, a la que son sometidas a diario, el presidente pregunta, quién estaría a favor del montaje de las puertas de aluminio de la empresa Müller. Se constata que la mayoría de los propietarios apoya esto.

Resultado de la votación

	   A favor
	Apartamentos y garajes 

Todos los demás 
	}     19 votos
	=  17,888 %

	   En contra
	Apartamentos y garajes 

45,46(G.13A/B),47,61,62(L1D),78(G.15), 91A,91B,

96(G.2B),48,97,99(G.18), 51,64,G.14

	 }    15 votos
	  = 12,733 %

	  Abstenciones
	Apartamentos y garajes 

Ninguno
	 }     0 votos
	=    0,000 %



Resultado: La moción antecedente se aprueba como acuerdo por mayoría.
POD 6.5    Reparación del pavimento de granito artificial en los pasillos. 

Moción:
Que la CCR acuerde la reparación del pavimento existente de los pasillos traseros y parte proporcional de peldaños de escaleras  según los detalles técnicos y los gastos del presupuesto existente, de momento en sólo dos plantas. 

Fundamentos: El uso de la nueva máquina de fregar ha demostrado en algunos puntos que el pavimento de mosaico podría quedar como nuevo, si se tratase adecuadamente la superficie. Después de un año se verá si la medida tiene sentido también a largo plazo y si se aplicará a más plantas.
El Sr. Hübener manifiesta que en el Edf. Bahamas se realizó una medida similar en 2017 al precio de 14 €/m2 y que, con este precio, por lo menos un pasillo completo podría financiarse con cargo al presupuesto previsto de inversiones.

.
Resultado de la votación

	   A favor
	 Apartamentos y garajes 

 Todos los demás 
	}    33 votos
	  = 29,939 %



	   En contra
	 Apartamentos y garajes 

 Ninguno

	}      0 votos
	  =   0,000 %

	  Abstenciones
	 Apartamentos y garajes 

 76A
	}     1 votos
	 =   0,682 %




Resultado: La moción antecedente se aprueba como acuerdo por mayoría.

POD 6.6   Aumento de cuotas 

Moción:
Que la CCR acuerde el aumento de las cuotas de participación de los propietarios en 5%.

Fundamentos: Es necesario para mantener el presupuesto dedicado al mantenimiento del Edificio antes la subida de los gastos generales de funcionamiento.
Resultado de la votación

	   A favor
	 Apartamentos y garajes 

 Todos los demás 
	} 31 votos
	=     28,710 %

	  En contra
	 Apartamentos y garajes 

 48,99(G.18), 97


	}  3 votos
	=      1,911 %

	   Abstenciones
	 Apartamentos y garajes 

 Ninguno
	}   0 voto
	 =     0,000 %




Resultado: La moción antecedente se aprueba como acuerdo por mayoría.

7.4 Moción del Sr. Schliebitz: Eliminación de las fosas fecales en la acera.
Moción:

Que la Comunidad de Propietarios acuerde que todas las fosas abiertas dentro de las arquetas de saneamiento de la acera, formando parte del sistema de saneamiento de  nuestro Edificio, se sustituyan por tubos cerrados de plástico con apertura para su limpieza.

Fundamento:

Las fosas fecales abiertas contienen fecales „frescos“ y de hasta un año de antigüedad que no sólo pueden desprender un olor muy desagradable sino también constituyen un foco para gérmenes muy  peligrosos. Además, obstaculizan bastante el desagüe normal de los fecales.

De momento, estas fosas se están vaciando con una periodicidad de aprox. un año por una empresa, lo que supone gastos de mantenimiento año tras año. Durante el vaciado de las fosas, no es raro que se ensucien con fecales las superficies contiguas de la acera, y muchas veces no se limpian los fecales de forma correcta. Por supuesto, esto supone una amenaza, que no es de subestimar, para todos los vecinos, especialmente los niños.

Mediante un tubo cerrado con apertura para limpieza, lo que es el nivel normal de la técnica hoy, se acabaría con este estado no soportable y se ahorrarían los gastos por el vaciado de las fosas. La apertura de limpieza serviría para resolver eventuales bloqueos.
El Sr. Schliebitz explica exhaustivamente su moción con fotos y bocetos.
El Sr. Hübener, por su parte, muestra fotos de los trabajos recientes de limpieza de las arquetas, en las que se aprecian grandes cantidades de toallitas de aseo, pareciendo tejidos textiles, las que se han aspirado de arquetas y tubos mediante una manguera de por lo menos 1 cm de diámetro. 
Advierte que la empresa de desatasco supone que hay un bloqueo latente en el colector principal debajo de la zona rodada del aparcamiento y que, por esto, ya ha marcado las zonas donde habrá que instalar tapas adicionales para registro. 

En caso de anular las arquetas de registro, no se podrá garantizar la limpieza de los tubos y los bloqueos serán inevitables. Por esta razón, está completamente en contra de la moción. Aunque la instalación no esté a la altura de la ingeniería, no se podrá mejorar nada a causa del poco desnivel.

El vicepresidente propone comprobar la utilidad o el perjuicio de la medida solicitada en dos arquetas de prueba, lo que es aplaudido por los asistentes. El Sr. K.H. Schliebitz está de acuerdo. 

Sigue la votación sobre la moción modificada.

Resultado de la votación

	   A favor
	   Apartamentos y garajes 

   Todos los demás 
	} }     24 votos
	  = 22,637 %



	   En contra
	   Apartamentos y garajes 

27,29,37,94A/B,48,99(G.18),97,79,G1B, L2


	  }      10 votos
	  =   7,984 %

	   Abstenciones
	   Apartamentos y garajes 

   Ninguno
	  }        0 votos
	  =   0,000 %




Resultado: La moción antecedente se aprueba como acuerdo por mayoría.

EL PRESIDENTE ADVIERTE A TODOS LOS PROPIETARIOS QUE LAS TOALLITAS DE ASEO NO DEBEN TIRARSE A LOS INODOROS BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA. RUEGA QUE SE LO COMUNIQUE TAMBIEN A EVENTUALES INQUILINOS O HUESPEDES.

7.5 Moción del Sr. Schliebitz: Superficies de acera delante de los garajes.
Moción: 
Que la Comunidad de Propietarios acuerde que las superficies de hormigón, existentes en la acera (delante de los garajes), se sustituyan otra vez por losetas rojas y que se limpien las superficies sucias, así como que se realice una rampa uniforme y continua de asfalto en los petriles delante de los garajes de la fachada oeste.

Resultado de la votación

	   A favor
	   Apartamentos y garajes 

   Todos los demás 
	} }     31 votos
	  =  27,865 %



	   En contra
	   Apartamentos y garajes 

   97
	  }      1 voto
	  =    0,845 %

	   Abstenciones
	   Apartamentos y garajes 

   48,99(G.18)
	  }      2 votos
	  =    1,911 %




Resultado: La moción antecedente se aprueba como acuerdo por mayoría.

